REPUBLICA DE COLOMBIA )
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.

RESOLUC@%I\&:.O 0670 DE 2018

“pOR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE CESACION DE
PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL A LA EMPRESA INDAGRO S.A.

El Director General de la Corporacién Auténoma Regional del Atlantico C.RA. en uso de las.

facultades conferidas en ley 99 de 1993, teniendo en cuenta la Constitucion Politica, Ley 1333
del 2009, Decreto 1076 de 2015, Ley 1437 de 2011, demas normas concordantes, v,

CONSIDERANDO

ANTECEDENTES

Que mediante la Resolucién N°405 del 2013, la Corporacion Autonoma Regional del Attantico
C.R.A., otorgd un permiso de emisiones atmosféricas, permiso de vertimientos y concesion de
aguas a la empresa INDAGRO S.A., identificada con Nit 890,200.475-2, por el terminc de cinco
(5) afios, sujeto al cumplimiento de cbligaciones ambientales.

Que a través de la Resolucion N°315 del 22 de mayo 2018, la Corporacion Auténoma Regional

del Atlantico C.R.A., renovd un permiso de emisiones atmosféricas, permiso de vertimientos y
concesion de aguas a la empresa INDAGRO S.A., identificada con Nit 880.200.475-2, por el
termino de cinco {5) afios, sujeto al cumplimiento de obligaciones ambientales. El mencionado
acto administrativo fue notificado 23 de mayo del 2018.

Que mediante Auto N° 1170 del 17 de agosto de 2017, la Corporacién Auténoma Regional del

Atlantico C.R.A., inicid un procedimiento sancionatorio ambiental en contra de la empresa
INDAGRO S.A., identificada con Nit 890.200.475-2, con el fin de verificar las acciones u
omisiones constitutivas de infraccion ambiental, asi como el posible dafic o afectacion ambiental.
Acto administrative notificado en fecha 20 de octubre de 2017.

Que la empresa INDAGRO 8.A., identificada con Nit 890.200.475-2, con el Oficio radicado con el

N°0010042 del 30 de octubre de 2017, solicitd la cesacion del procedimiento sanciohatorio
ambiental y su archivo.

ARGUMENTOS DE LA EMPRESA INDAGRO S.A.

“Solicitd la empresa este Despacho la Cesacién de Procedimiento Sancionatorio ambiental, iniciado
mediante ef Auto N°001170 de 17 de agosto de 2017, aplicando lo preceptuado en los numerales 2° y 3°
del Artfcufo 8° del Decreto 1333 de 2009, y la normatividad legal vigente en maleria ambiental en
Colombia.

Indica la disposicion del articuio primero del Auto No. 00001170 de 17 de agosto de 2017, establece:

Ordenar ta apertura de una investigacion sancionatoria en contra de INDAGRO S.A., identificado
con NIT 890.200.475 — 2 y representada legalmente por el sefior Roberto Silva, con el fin de
verificar las acciones u omisiones constitutivas de infraccion ambiental, el posible riesgo y
afeclacién causadas a los recursos naturales, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva
de la presente actuacion.

Expone que en el item Conclusiones, estamos disponiendo jnadecuadamente y directamente al suelo,
lodos y aguas residuales, generadas en su proceso productivo, al area posterior del predio denominado
Finca Villa Alina ubicade a fos 5 km de la carretera Malambo — Caracoli. Sexta entrada, Malambo —
Alféntico,

En el items observaciones, se indica que en el momento de la visita técnica, no se observaron aves de

rapifia sobre en el sector ni sobre 105 predios de la empresa INDAGRO 8. A.

De acuerdo a lo observado en fa visita se evidencia un depésito de lodos en la parte externa del lote donde
funciona la empresa INDAGRO S.A,
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La empresa INDAGRO S.A. cuenta con permiso de vertimientos oforgado mediante Resolucion No. 00405
de 2013, por un término de 5 afios, plazo que vence en el afio 2018. De acuerdo a lo establecido en dicho
permiso, la empresa liene permitido realizar los vertimientos de aguas residuales tratadas, mediante
campa de infiftracién.

Pero producto de la ola invernal que impactd con gran intensidad esta zona del municipio de Malambo
durante fos meses de mayo y junfo de 2017, el campo de infiltracién se colmato parcialmente, ante lo cual
se iniciaron de manera inmediata las acciones para mitigar el efecto de fa cantidad de aguas lHuvias
recibidas por ef mencionado campo de infiltracion.

£n altencion a esta situacion, la empresa INDAGRQ S.A, dejdé de utilizar el campo de infiltracién como sitio -
de disposicion final de las aguas previamente tratadas, para que eslte se recuperara, y se implementé un

sisterna que elimina los vertimientos de manera definitiva, debido a que se hace un aprovechamiento del

agua residual generada.

Usando este nuevo sistema, ef agua residual tratada, fuego de pasar por el sistema de trampas de grasas,
es enviada al digestor, en el cual se realiza un proceso de lavado interno del mismo, con lo que al final, el
agua es evaporada, producto de lo cual se producen cero vertimientos.

No es cierfo que la empresa INDAGRO S.A. este disponiendo lodos de su actividad productiva, puesto que
nuestro proceso no genera lodos, sinc agtias residuales que son previamente fratadas antes de su
disposicién final hacia el campo de infiltracion,

Lo que pudo observar el funcionario al momento de la visita del dia 13 de junio de 2017, fue gran cantidad .
de barro htimedo, producto de {a colmatacién del campo de infiltracion por efeclo de la cantidad de aguas
Hluvias que recibio fa zona durante los meses de mayo y junic.

Es pertinente dejar constancia, que no hubo necesidad de hacer remocion del barro himedo, debido a que
pasados aproximadamente cinco dias en los que hubo sol constante durante el dfa, esta zona del campo
de infilfracion, se seco y se compactd, regresando a su estado normal permanente.

Esta sitvacidn al confundir ef barro himedo con lodos, es el fundamento del inicio del proceso
sancionaforfo ambiental de fa referencia.

Por ello, no se configura violacion a lo preceptuado por el Articulo 2.2.3.2.20.5 def Decreto 1076 de 2015

que preceptua: "Prohibicidn de verter sin tratamiento previo. Se prohibe verter, sin tratamignto, residucs

sdfidos, fiquidos o gaseosos, que puedan contaminar o eutroficarlas aguas, causar dafio o poner en peligro -
la safud humana o el normal desarrolfo de Ia flora o fauna, o impedir u obstaculizar su empleo para ofros

usos”, pueslo que nuesiros vertimientos estaban representados en aguas residuales previamente tratadas,

dirigidas al campo de infiliracion segiin permiso debidamente expedido por la Corporacion Autdénoma

Regional del Atlantico CRA.

Aun teniendo ef permiso de vertimiento vigente hasta 2018, la empresa tomé la decision de implementar el
Sistema de Recuperacion o Reutifizacion de las Aguas Residuales, con lo cual se garantiza la eliminacién’
{otal de las aguas residuales tratadas.

Es falso el parrafo donde se cita “que los residuos y lodos depositados en la parte externa provienen de la
empresa INDAGRO S.A.", pueslo que el lugar donde se evidenciaron los supueslos fodos (que realmente
era barro hitmeda), hace parte de un drea interna de la empresa. Adicionalmente, es falso que existan
lodos o residuos dispuesto en ef perimetro de la empresa INDAGRO S.A.

Asf mismo, es perilinente dejar constancia que al inferior de la empresa INDAGRQO S.A., no existe
disposiciton de lodos, ni mucho menos olores ofensivos, pues nuestro proceso productive cumple con altos
estandares de calidad, que garantizan la prevencion de riesgos ascciados a esta achividad.

No obstante, debe tenerse en cuenta que la empresa INDAGRO S.A. se encuentra ubicada en una zona
en la cual se desarrolfan diferentes actividades productivas, qgue eventualmente podrian ser generadores
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de olores o vertimientos, los cuales no estan relacionados con nuestra operacion.

Las mejoras realizadas al proceso de nuestra planta, con relacion al sistema de recuperacion y
reutilizacion de fas aguas residuales, fue verificado por funcionarios de la Corporacion Aulénoma Regional
del Afléntico, como consta en acta de visita de seguimiento ambiental realizada el dia 09 de Agosto de
2017, en donde conceplia:

Se realizé visita técnica de sequimiento ambiental, encontrandose lo siguiente:

Se observé la implementacion de un sistema de tres trampas de grasas, el sistema funciona por rebose.
Cuando se alcanza el nivel, el agua pasa a la siguiente trampa de grasas.

Ef agua residual que se genera del javado del piso de la zona de recepcion de materia prima del
tridecanter y el drea donde estédn los tanques de almacenamiento. Se observan dos pozas sépticas donde
llega ef agua luego de pasar por las trampas de grasas.

Se tiene pensado instalar un tangue donde se adicionan bacteriag que ayuden a la degradacion de fa
materia orgédnica. Se anexa copia del acta de visita referenciada en 2 folios.

Asi mismo, la funcionaria verificé que no se percibieron olores ofensivos. Se adjuntan fotografias del
estado actual de la zona que resulté afectada por fas fuertes liuvias de {os meses de mayo y junio de 2G17.
(Sistema de trampas de grasas).

Describen el sistema de recuperacion y aprovechamiento de las aguas procesadas implementado:
DESCRIPCION DEL PROCESO

En INDAGRO S.A en aras de mejorar y contribuir con e medio ambiente se han fomado medidas
importantes tales como eliminar el uso del agua a {ravés de mangueras para lavados reemplazandoias con
hidrolavadoras las cuales permiten ahorrar agua en un 80%, igualmente se estén implementando los
lavados en seco o limpieza de suelos a través de la técnica de raspado ya que por la naturaleza de la
materia prima debe hacerse de esa manera, esto con el fin de recuperar la mayor cantidad posible de
materia prima para su posterior reproceso; de esta manera INDAGRO S.A coniribuye con el medio
ambiente mediante la optimizacién def proceso de produccion ya que con fa presion de las hidrolavadoras
ademas de ahorrar agua se ahorra tiempo y con ef lavado en seco se recupera materia prima.

il proceso de vertimiento de aguas en la planta se divide de acuerdo al area.

« Recorrido No 1: Area de recepcién de materia prima y lavado def cuarto frio: En esta area se realiza el
descargue de la materia prima que por su naturaleza exige una limpieza inmediata tanto del érea de

trabajo como de los vehiculos para impedir olores fuertes y proliferacién de organismos; esta limpieza se

realiza con hidrolavadoras y la poca agua sobrante se visrte a un canal que lieva el agua a un registro

(registro 1}, desde esfe registro se bombea subterréneamente hasta las primeras trampas de grasa.

« Recorride No 2: En este recorrido se vierten por desnivel hasta llegar a un conlrol las aguas resultantes
del lavado del cuarto del sebo fundido v el agua que ef Tridecanter separa del proceso llegando ambas af
registro No 2 donde luego se bombea hasla las trampas grasas principales.

» Recorrido No 3: Area de lavado de tanques (que se realiza con hidrolavadora), en esta area el agua
resultante del lavado o de algiin derramamiento de algtin tanque se vierten en las trampas de grasa. Antes
de que ef agua pase a las lrampas grasas principates con el fin de recuperar material para el reproceso
enseguida. :

TRAMPAS DE GRASAS PRINCIPALES:
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En estas trampas llegan para un primer filtro fodas las aguas que resuitan del proceso de la planta, estas
trampas consisten en fres lrampas pequefias y un pozo de vertimiento, estas piscinas estan
interconectadas con tubos a diferentes alturas para realizar los filtros necesarios para salvar la grasa para’
su posterior reproceso (esta grasa es almacenada en tanques que se transportan hasta ef érea de
recepcién para ir reincorporandolas al proceso poco a poco) y el agua resultante es vertida en &l pozo,
pozo del cual se bombea a través de una luberla subterrénea hasta dos tanques de almacenamiento
donde se hace una decantacién y mediante una llave se controia el flujo para verter el agua en las
segundas frampas grasa donde se realiza un dltimo fitro para recoger nuevamente material para
reproceso y el agua resultante se vierte en los pozos donde se tratan con bacterias para la degradacion y .
fimpieza del agua.

El agua resultante del tratamiento con las bacterias que dura aproximadamente 48 horas en tratamiento es
bombeada de regreso por la tuberia subterrdnea hasta el digestor para ser evaporada a lravés de altas
temperaturas con doble funcién ya que esta agua permile tener el digestor fimpio fo cual ayuda a reducir la
acidez def producto procesado.”

CONSIDERACIONES DE LA COPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO
C.R.A,

Para resolver el caso que nos ocupa, se procedid a evaluar los argumentos expuestos por fa

empresa INDAGRO S.A., y de la revision del expediente 0802 — 048, correspondiente a la

encartada, se emitio el informe técnico N° 1385 del 22 de octubre de 2018, de la Subdireccion de
Gestion Ambiental, remitido a la Secretaria General de esta Entidad para lo pertinente, en el cual

se establecen las siguientes precisiones:

En las visitas técnicas de seguimientos ambientales realizadas durante la vigencia de los
permisos no se evidencia la presencia de lodo generadoe por el proceso productive, motivo por el
cual es viable pensar que los fundamentos expuestos por la empresa en lo atinente a la
colmatacion del campo de infiltracion, es la razén por lo cual se enconird el presunto lodo en el
suelo, asi mismo es pertinente indicar que de acuerdo a la literatura acerca de la definicion de
barro y lodo definimos la siguiente diferencia.

Ef barro que se forma cuando el agua permanece detenida sohre una superficie de tierra recibe |
el nombre de fango. Este suele ser de consistencia més liquida que el lodo y se encontraria tanto
en las orillas de rios y lagos como en las zonas de tierra sobre las que llueve.

Los lodos estén formados por sustancias contaminantes y peligrosas para la salud, por ese
motivo los lodos deben ser tratados. Los lodos extraides de los procesos de lratamiento de las
aguas residuales domésticas e industriales tienen un contenido en sdiido que varfa entre el 0.25
y el 12% de su peso.

Ahora bien, con relacién a las mejoras en el sistema de tratamiento y con la eliminacion del
campo de infiltracién debido a la colmatacion presentada, condicion que no se encuentra
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establecida en e! permiso de vertimientos otorgado mediante Resolucion No. 405 de 2013, ni en
ninguin otro documentc remitido a esta Administracién, es importante anotar que todos estos
cambios sean previamente informados a esta autoridad ambiental con el fin de aprobar las.

acciones a realizar.

En este aparte, se revisan las obligaciones impuestas en la Resolucion N°405 de 2013,
identificada en acapites anteriores:

Realzar semestralmente, caracterizacién a las aguas residuales industriales generadas de las
actividades del procesamiento de sebo comeslible, en la entrada y salida de la planta de Iratamienlo,
con &l fin de evalvar la eficiencia del sistema, Se deben caraclerizar los siguientes pardmelros:
Caudal, pH, Temperatura, Oxigeno Disuelto, Solidos Suspendidos Totales, DBOS, DQO, Grasas y/o
Aceiles, NH4, Nitratos, Nitrilos, NKT, fosfatos, Sulfures, Sullales, Coliformes Totales y Fecales. Se
debe tamar una muestra compuesta de 4 alicuotas cada hora por 3 dlas de muestreo. El estudio
debe presenlarse a la Corparacitin en un plaze maximo de 30 digs.

Mantener 8l funcionamiantd adecuado de | planta de tratamiento de aguas residuales industriales.

Si cumple. Medianle documenio
radicacdo con No. 1272 det 9 de
febrero de 2018

Si cumple de acuerdo a o
evidenciado en [a visita.

Informar oporlunamente a la CRA cuando se presenten dafics en la planla de lratamiento y/o
modificaciones del sistema v tomar los correclivos necesarios para evitar descargas de aguas
residuales sin tratamientos

Plano donde se identifique ongen, cantidad y localizacidn georeferenciada de las descargas al
cuerpo de agua o al suela,

Cumple

Cumple. Mediante documento
radicado con No, 2459 dei 28 de
marzo de 2016,

Inicialmente se radico con No. 5300
del 8 de agosto de 2008,

Ubicacian, descripcion de la operacion del sistema, memorias técnicas y disefios de ingenieria
conceptual y baslca, planos de detalle del sistema de tratamiento y condiciones de eficiencia del
sistema de {ratamiento que se adoptard.

Comple. Mediante documento
radicado con No. 2459 del 28 de
marzo de 2016,

Inicialmente se radico con Mo, 5300
de! 8 de agosto de 2008,

Evaluacion Ambiental del Vertimiento, articulo 43 del Decreto 3330110

Cumple con radicado Mo, 4754 del
29 de mayo de 2015.

Plan de Gestion del Riesgo para &l maﬁejo de vertimientos de acuerdo a lo estipulato en fa
Resolucion No, 1514 del 31 de agoslo de 2012

Cumple con radicado No., 4754 del
29 de mayo de 2015,

De lo expuesto se concluye que la empresa mentada dio cumplimiento a las obligaciones
ambientales impuestas por esta Entidad, en el desarrollo de la actividad de procesamiento de
sebo comestible, situaciones verificadas en las visitas de campo practicadas con ocasion a los
seguimientos ambientales.

DE LA DECISION A ADOPTAR

Se infiere de lo anterior que los argumentos expuestos con relacion a gue no se configura
incumplimiento a lo preceptuade en el articulo 2.2.3.2,20.5 del Decreto 1076 de 2015, que
preceptua:

“Prohibicién de verter sin tratamiento previo. Se prohibe verter, sin tratamiento, residuos sélidos,
fiquidos o gaseosos, que puedan contaminar 0 eutroficar las aguas, causar dafio o poner en
peligro la salud humana o el normal desarrolfo de la flora o fauna, o impedir u obstaculizar st
empleo para otros usos”.

Toda vez gue los vertimientos estan representados en aguas residuales previamente tratadas,
dirigidas al campo de infiltracion segun permiso debidamente expedido por la Corporacion
Autdnoma Regicnal del Atlantico CRA.
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Asi las cosas, del andlisis de los hechos y las difigencias practicadas se pudo establecer la
existencia de una de las causales de cesacion del procedimiento, contenidas en el numeral 2 del

articulo 9 de !a ley 1333 de 2009 "la inexistencia del hecho investigado", por tanto es procedente

la cesacién del procedimiento sancionatorio ambiental, iniciado mediante el Auto N°001170 de 17

de agosto de 2017.

Concatenado a lo precedente Ia cesacion del proceso sancionatoric ambiental, es operante toda
vez que contra la empresa INDAGRO S.A,, identificada con Nit 890.200.475-2, no se formularon
cargos, en concordancia a lo establecido en el anticulo 23 de la Ley 1333 de 2009, “/a cesacidn
de procedimiento solo puede declararse antes del auto de formulacién de cargos, excepto en el
casa de fallecimiento del infractor. Dicho acto administrativo debera ser publicado en los términos
del articulo 71 de la ley 99 de 1993 y contra él procede el recurso de reposicion en las
condiciones establecidas en los articujos 51 y 52 del Codigo Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

La Ley 1333 del 21 de julio de 2008, publicada en el Diario Oficial N°47.417 de |la misma fecha,
establecié el procedimiento sancionatorio en materia ambiental, subrogando entre otras .
disposiciones los Articulos 83 a 86 de la ley 99 de 1993, y sefalé que el Estado es titular de la
potestad sancicnatoria en materia ambiental, a través del Ministeric de Ambiente, Vivienda vy
Desarrollo Territorial, y demas autoridades ambientales, de conformidad con las competencias
establecidas por fa ley y los reglamentos.

Asi las cosas, e! articulo Primero de la Ley 1333 de 2009, sefiala: "El Estado es el titular de la.
potestad sancicnatoria en materia ambiental y la eferce, sin perjuicio de las competencias legales
de otras autoridades, a través del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las
Corporaciones Autonomas Regionales, las de desarrollo sostenible, jas unidades ambientales de
los grandes ceniros urbanos a que se refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los
establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la
Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, UAESPNN, de.
conformidad con las competencias establecidas por la ley y los reglamentos”.

Que el articulo 5° ibidem, consagra: "Se considera infraccién en materia ambiental foda accion u
omision que constituya violacion de las normas contenidas en el Cédigo de Recursos Naturales
Renovables Decreto Ley 2811 de 1974, en ia Ley 99 de 7993, en la Ley 765 de 7994, y en fas
demas disposiciones ambientales vigentes, en las que sustituyan o modifiguen y en los actos -
administrativos emanados de la autoridad ambiental competente {...)".

Que nuestro régimen sancionatorio ambiental establecido en la Ley 1333 de 2009 y las normas
reglamentarias, no consagré una responsabiiidad objetiva en materia ambiental, por el contraric
reafirma el cardcter subjetivo de la misma, es decir, que depende de fa culpabilidad de la
persona que por accidn u omisidn incurre en infraccion ambiental. Situacidn diferenie es que la
lay 1333 de 2009 haya consagrado la presuncion legal de la culpabilidad, correspendiendo al-
presunto infractor desvirtuarla para exonerarse de responsabilidad administrativa ambiental, ia
Corte Constitucional mediante sentencia C-742/10, actaro gue al procedimiento sancionatorio
ambiental le es aplicable el principio de culpabilidad:

! Articulo 23 Ley 1333 de 2009, CESACION DE PROCEDIMIENTO, Cuando aparezca plenamente demostrada alguna de las
causales sefaladas en el articulo So del proyecto de ley, asi serd declarade mediante aclo administrativo motivado y se ordenard
cesar todo procedimiento contra el presunto infractor, el cual debera ser notificado de dicha decisidn, La cesacion de procedimiento
solo puede declararse antes del auto de formulacién de carges, excepto en el case de fallecimiento de! infractor. Dicho acto
administrativo debera ser publicado en los términos del articulo 71 de la ley 99 de 1993 v contra &l procede el recurso de reposicion
en las condiciones establecidas en los articulos 51 y 52 del Cédigo Contencioso Administrativo.
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“..) 2.5.3.3. El mismo argumento puede extenderse al articulo 3 de fa Ley 1333, sobre os
principios rectores del proceso sancionatorio ambiental. Como fue establecido en la sentencia G-
595 de 2010, la Ley 1333 no crea un régimen de responsabilidad objetiva | sino uno de
responsabilidad subjetiva con presuncion de culpa o dolo. Esto significa que el régimen creado
por esta norma se rige por el principio de culpabilidad, aunque el articulo 3 no o sefiale
expresamente; cosa distinta es que se haya desplazado la carga de la prueba al presunto
infractor. Ademas, de acuerdo con el texto del articulo 3, son aplicables al procedimiento
sancionatorio ambiental "los principios constitucionales y legales que rigen las actuaciones
adminisirativas” de donde se deduce que también es aplicable el principio de culpabilidad. En
consecuencia, &l cargo de omisién que formula el demandante carece de fundamento. (...)..."

Que la imputacion de responsabilidad en materia sancionatoria ambiental, es pertinente insistir
en ello, debe ser a titulo de dolo o culpa, de tal suerte que la ausencia de dicho eiemento
subjetivo en la realizacion de la conducta contraria a la norma implica la ausencia de
responsabiidad, por lo que al verificarse la falta de imputabilidad de la conducta a titulo de dolo 0
culpa es procedente cesar el procedimiento antes de la formutacion de cargos, o exonerar de
responsabilidad una vez se hayan formulados cargos. La Corte Constitucional en la sentencia C-
742 de 2010, se pronuncio al respecto en los siguientes terminos:

"(..) 2.5.3.2. Ademés, la constitucionalidad def artfculo 8 de fa Ley 1333 ya habia sido sugerida
por la sentencia C-595 de 2010, cuando la Corte manifesto:

" a circunstancia que en el articulo 8%de la Ley 1333 de 2009, no aparezca establecido como
causal eximente de responsabilidad la demostracion de la ausencia de culpa o dolo, atiende a
dos (2} factores: i) el que dicha disposicion cbedece, como su nombre lo indica, Unicamente a
las causales que exoneran de responsabilidad, esto es, apreciado el conjunto de elementos que
determinan la incursidn en la infraccidn ambiental para para imponer la sancién, mientras que
los paragrafos cuestionados se limitan a presumir la culpa o el dolo de los agentes determinantes’
de la responsabilidad; i) los mismos parégrafos cuestionados instituyen la causal de excuipacion
al prever que el presunto infractor podré desvirtuar la presuncion de culpa o dolo con los medios
probatorios legales.”

En este orden de ideas, la Corte dejo claro que el articulo 8 no prevea dentro de los eximentes
de responsabilidad la inexistencia de culpa o dolo, no significa que un presunto infractor no
pueda exculparse probando la ausencia de estos elementos subjetives, pues tal posibilidad se
desprende directamente del paragrafo Unico del articulo 1 de la Ley 1333 que dispone: “ef
infractor serd sancionado definitivamente si no desvirttia la presuncion de culpa o dolo para jo
cual tendré la carga de la prueba y podré utilizar todos los medios probatorios legales” En
consecliencia, no es cierto que el legislador haya omitido consagrar la ausencia de culpa o dolo
como causales de exculpacién en materia sancionatoria ambiental ni que los presuntos
infractores solamente puedan exculparse probando la ruptura del nexo causal, como afirma el
demandante. {...)"

Concatenado con la norma expuesta, el Articulo 23 de la Ley 89 de 1993, consagra la naturaleza
juridica de las Corporaciones Auténomas Regionales como entes, " ..encargados por ley de
administrar, dentro de! area de su jurisdiccion, el medio ambiente y los recursos naturales
renovables y propender por su desarrollo sostenible, de confermidad con las disposiciones
legales y las politicas del Ministerio del Medio Ambiente...”.

Este Despacho esta investido de la competencia para suscribir los actos administrativos a traves
de los cuales se impongan medidas sancionatorias asi como para la revocatoria de los mismos
como consecuencia de la violacién de las normas sobre proteccion ambiental y/o sobre manejo y
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aprovechamiento de los recursos naturales, asi como por el incumplimiento a las obligaciones
contenidas en las licencias ambientales y demas autorizaciones de caracter ambiental

El Acto Administrativo, es la decisién general o especial de una autoridad administrativa, en el
ejercicio de sus propias funciones, y que se refiere a derechos, deberes, e intereses, de las
entidades administrativas o de los particulares respectoe de ellas.

En sentido amplic el acto administrativo se aplica & toda clase de manifestaciones de ia actividad
de los sujetos de la administracién puablica; v en el sentido estricto, comprende y abarca a las
"Manifestaciones de la voluntad del Estado para crear efectos juridicos".

El objeto de un acto administrativo debe ser cierto, licito y real, es decir identificable, verificable y
determinado, verificable y conforme a la ley, Todo acto administrativo, necesariamente debe
respander a un fin determinado, ya sea, de interés general y también a aguellos intereses a los
que especificamente cada decision debe estar dirigida.

En mérito de lo dispueste, ésta Direccion General,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO; ORDENESE la cesacién del procedimiento administrativo sancionatorio
ambiental iniciado con el Auto N°1170 del 17 de agosto de 2017, contra la empresa INDAGRO
S.A., identificada con Nit 890.200.475-2, por haberse propado la causal de cesacién de
procedimiento contemplada en el numeral 2° del articulo 8 de Ia Ley 1333 de 2009, en.
consideracion a la parte motiva del presente proveido,

ARTICULO SEGUNDO: E! Informe Técnico N°001385 del 22 de ociubre de 2018, de la
Subdireccion de Gestién Ambiental de la C.R.A., hace parte integral de! presente proveido.

ARTICULO TERCERO: Notificar en debida forma el contenido del presente acto administrativo al .
interesado o a su apoderado debidamente constituido, de confermidad con Ios articulos 67, 68,
69 de la Ley 1437 del 2011.

ARTICULO CUARTO: Comunicar el contenido del presente acto administrative a la Procuraduria

delegada para Asuntos Ambientales y Agrarios, para lo de su competencia de conformidad con lo

previsto en el articuio 56 de la ley 1333 de 2009, con base en Ios lineamientos establecidos en el
Memorando N°005 de! 14 de marzo de 2013.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno (Articulo
75 Ley 1437 del 2011, - _
M7 BIC. 2018
Dado en Barranquilla a los .
NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

FfoTo oot D

ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL
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